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ROZHODNUTI

Krajsky tifad Pardubického kraje jako vécné a mistné prislusny organ ochrany prirody
(dale téz ,krajsky urad*) dle § 77a odst. 5 pism. o) zakona ¢&. 114/1992 Sh., o ochrané
prirody a krajiny, v platném znéni (dale téz ,,zakon o ochrané prirody*), a dle § 29 odst. 1
a § 67 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, v platném znéni, rozhodl tak, ze vyjimku
dle § 56 odst. 1 zakona o ochrané pfirody ze zakladnich podminek ochrany zvlasté
chranénych zivoéicht, konkrétné ze zakazu rusit, chytat, premistovat a neamysiné
zranovat a usmrcovat jedince druh( jeStérka obecna (Laceta agilis), slepys kiehky
(Anguis fragilis), skokan zeleny (Rana esculenta), ¢ap bily (Ciconia ciconia), slavik
obecny (Luscinia megarhynchos), tuhyk obecny (Lanius collurio), a to vSe z divodu
zamyslené akce ,Redicky potok, Lukovna - Horni Redice, rekonstrukce koryta, . km
0,0 - 11,7%, podniku Povodi Labe, s. p., IC 70890005, se sidlem Vita Nejedlého 951,
500 03 Hradec Kralové,

POVOLUJE.

Zameér je mozné realizovat pouze v rozsahu vyplyvajicim z pfedloZené projektové dokumenta-
ce DPS (zpracovala spole¢nost MULTIAQUA, 1/2024, z. €. M23/027). Pro &innosti pfipadné
provadéné nad ramec uvedené dokumentace neni vyjimka povolena.

Pro zajisténi minimalizace negativnich dopadu a pro zajisténi podminek preziti populaci
uvedenych druhti stanovuje organ ochrany pfirody v souladu s ustanovenim § 56 odst.
3 zakona o ochrané prirody tyto podminky a provedeni nasledujicich opatreni:

1. Po dobu realizace vystavby zaméru musi byt ustanoven biologicky dozor
stavby (ekodozor), ktery musi provadét odborné zplsobila osoba (profesionalni
biolog, zoolog, botanik, drzitel autorizace k provadéni biologického hodnoceni
apod.). Osoba zajistujici biologicky dozor musi byt nahlaSena predem
krajskému UFadu a jim schvalena. Ekologicky dozor stavby musi po celou dobu
realizace zaméru provadét monitoring Uzemi dotéeného realizaci zaméru
av pripadé zjisténi jedincu ohrozenych stavebni &innosti musi ekologicky
dozor zajistit jejich pfenos na nejblizsi vhodné lokality mimo tzemi negativniho
dopadu téchto praci.

2. Pripadné kaceni dfevin musi byt provedeno v mimovegetaénim obdobi, tj.
v obdobi od 1. 9. do 15. 3. kalendarniho roku.

3. PF¥i pohybu mechanizace v koryté musi byt k omezeni dopadu pfipadné havarie
umisténa nize po toku norna sténa.

4. Krajskému UGfadu musi byt pfedlozena nejpozdéji do 1 mésice ode dne
ukonéeni praci vysledna zprava o éinnosti dozoru a o zpilsobu napliovani
vydaného rozhodnuti. Souéasti zpravy musi byt pripadné seznam s vyétem
druh(l a poétu pfenesenych jedinct apod.
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Druhy jeStérka obecna (Lacerta agilis) a skokan zeleny (Rana esculenta) jsou druhy
chranénymi dle prava Evropského spolecenstvi, konkrétné dle Smérnice Rady
92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stanovist’, volné Zijicich Zivo-
¢ichi a plané rostoucich rostlin. Druhy ¢ap bily (Ciconia ciconia), slavik obecny
(Luscinia megarhynchos) a tuhyk obecny (Lanius collurio) jsou rovhéz predmétem
ochrany dle prava Evropského spolecenstvi, konkrétné dle Smérnice Evropského par-
lamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné zijicich ptaku.

Vyjimka povolena timto rozhodnutim se vztahuje rovnéz na dodavatele praci, ktefi musi byt
pfed realizaci zaméru drzitelem vyjimky prokazatelnym zplsobem pouceni (napfiklad zapi-
sem do stavebniho deniku) o vS8ech podminkach tohoto rozhodnuti.

Vyjimka povolena timto rozho dnutim je platna ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
do doby kolaudace stavby, nejpozdéji vSak do 31. 12. 2027.

Rozsah povolené vyjimky:

jeStérka obecna jednotky &ap bily par
slepy$ kifehky jednotky slavik obecny par
skokan zeleny jednotky tuhyk obecny par

Ugastnikem Fizeni dle § 27 odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni Fad, v platném znéni (dale té2
.spravni fad"), je: podnik Povodi Labe, s. p., IC 70890005, se sidlem Vita Nejedlého 951, 500 03 Hra-
dec Kralové, zastoupeny na zakladé piné moci ze dne 26. 1. 2017 spole&nosti MULTIAQUA s. r. 0., IC
60113111, se sidlem Veverkova 1343, 500 02 Hradec Kralové.

ODUVODNENI:

Krajsky ufad obdrzel dne 22. 1. 2024 Zadost podniku Povodi Labe, s. p., o prodlouzeni
platnosti vyjimky povolené rozhodnutim &. j. 58849/2017/0ZPZ/Si ze dne 31. 8. 2017.
Timto rozhodnutim byla podniku Povodi Labe, s. p., povolena dle § 56 odst. 1 a 2 zadkona
o ochrané pfirody vyjimka ze zakazu chytat, rusit, pfemistovat, zrafiovat a usmrcovat
jedince druhli jestérka obecna (Lacerta agilis), slepy$ kiehky (Anguis fragilis), skokan
zeleny (Rana esculenta), ¢ap bily (Ciconia ciconia), slavik obecny (Luscinia megarhyn-
chos) a tuhyk obecny (Lanius collurio) &i jinak Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje
téchto druht, a to z divodu realizaci zamérd s nazvy ,Redicky potok, Lukovna - Horni
Redice, oprava koryta, F. km 0,0 - 11,7“ a ,Redicky potok, Lukovna - Horni Redice, re-
konstrukce koryta, f. km 0,0 - 11,7%. Platnost rozhodnuti, resp. vyjimky, skoncila ke dni
31. 12. 2022. Nebylo tak mozZné uvazovat o zméné rozhodnuti dle § 84 zakona o ochrané
prirody, jelikoz pfedmétné rozhodnuti jiZ nebylo platné. K provedeni zaméru je tedy nutné
povoleni zcela nové vyjimky, a to dle § 56 odst. 1 a 2 zdkona o ochrané pfirody.

Krajskému Ufadu bylo v souvislosti s novou Zadosti pfedloZeno neaktualizované biologic-
ké hodnoceni (§ 67 zakona o ochrané pfirody) z roku 2017, jehoz zpracovatelem je Mgr.
Daniel Varecha. Krajskému Ufadu bylo pfitom znamo, napf. z dili zpravy z biologického
dozoru a servisu (EKOSFER Solutions, s. r. 0., prosinec 2022), Ze se v misté zaméru
nachazeji zvlasté chranéné druhy, které bylo nutné v souvislosti s pracemi na Redickém
potoce transferovat, a pro které nebyla dfive vyjimka povolena. Divodem byl fakt, ze
prazkumy provedenymi pro potfeby zpracovani hodnoceni nebyl vyskyt téchto druhl zjis-
tén. Z uvedeného byla patrna potfeba aktualizace zpracovaného hodnoceni, napfiklad
dopln&nim aktualizaéni zpravy apod. Zadost obsahovala i dal$i vady, které bylo nutné
odstranit, a tak krajsky ufad vyzval opatfenim €. j. KUPA-3515/2024-3 ze dne 5. 2. 2024
Zzadatele k doplnéni zadosti a k odstranéni vad Zadosti. Soudasné krajsky Ufad usnese-
nim spravni fizeni prerusil. Podanim ze dne 22. 2. 2024 Zadatel vSechny vady Zadosti
odstranil a rovnéz doplnil i informaci tykajici se aktualnosti biologického posouzeni. Tim
odpadly prekazky, pro které bylo fizeni pferuSeno. Nasledné krajsky ufad opatfenim &. j.
KUPA-3515/2024-5 ze dne 7. 3. 2024 informoval o zahajeném spravnim fizeni znamé
GCastniky Fizeni a spolky, které pozadaly v souladu s ustanovenim § 70 odst. 2 zakona
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o ochrané pfirody o informovani o zahajenych Fizenich. Zadny ze spolki neoznamil
v Fizeni svoji UCast. Uvedenym opatfenim krajsky Ufad dale seznamil u€astniky fizeni
s moznosti vyjadrit se k podkladim rozhodnuti a zaroveh ik navrhu podminek, které
krajsky ufad hodlal v pfipadé povoleni vyjimky stanovit. Proti uvedenému navrhu Zadny
z Ucastnikl Fizeni nevznesl namitek. Ani v pribéhu spravniho fizeni Zadny z jeho ucast-
nik( neuplatnil své stanovisko, nenavrhl nové dikazy ani neuéinil Zadné jiné navrhy. Za-
dost véetné pfiloh a jejiho doplnéni byly spoleéné s biologickym posouzenim a s novym
vyjadienim zpracovatele hodnoceni dostateénymi podklady rozhodnuti, a tak krajsky urad
pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci, kterym vyjimku za stanovenych podminek povolil.

Podkladem pro vydani rozhodnuti byly Zzadost, doplnéni Zadosti, informace
k biologickému posouzeni (zpracoval Mgr. Daniel Vafecha, 2/2024), projektova dokumen-
tace DPS (zpracovala spoleé¢nost MULTIAQUA, 1/2024, z. €. M23/027) a biologické hod-
noceni dle § 67 zakona o ochrané pfirody (zpracoval Mgr. Daniel Varecha, 6/2017).

Krajsky ufad ma za to, ze v pfipadé predlozeného zaméru bude vylouéeno zavazneé
nebo nevratné poskozovani pfirodnich stanovist’ a biotopu druhQl evropsky vy-
znamnych lokalit nebo ptacich oblasti a ani nedojde k soustavnému nebo dlouho-
dobému vyrusovani druhi, k jejichz ochrané jsou tato Gizemi uréena, pokud by tako-
vé vyruSovani mohlo byt vyznamné z hlediska ucelu tohoto zakona. NejblizSi evropsky
vyznamnou lokalitou k zamy$lenému zaméru je lokalita Zernov, ktera se nachazi pfiblizné
2 km severné. Nejbliz§i ptaci oblast je oblast Komarov nachazejici se pfiblizné 1 km jiho-
vychodné od mista zaméru. Vzhledem k charakteru zaméru povazuje krajsky ufad uve-
dené vzdalenosti za dostatecné pro to, aby mohl byt vylou€en vyznamny viliv zameéru na
evropsky vyznamné lokality a ptaéi oblasti.

Zvlasté chranéni zivocichové jsou chranéni ve v8ech svych vyvojovych stadiich. Chrané-
na jsou jimi uZivana pfirozena i umeéla sidla a jejich biotop. Dle ustanoveni § 50 odst. 2
zakona o ochrané pfirody je zakazano Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté
chranénych Zivocichu.

Vyjimku ze zakladnich podminek ochrany (zvla$t& chranénych druht rostlin i Zivo€ichh)
Ize dle ustanoveni § 56 zakona o ochrané pfirody udélit mimo jiné v pfipadé, kdy jiny
vefejny zajem pfevaZuje nad zajmem ochrany pfirody a u zvlasté chranénych druha, kte-
ré jsou navic pfedmétem ochrany podle prava Evropského spoleCenstvi, jen pokud je dan
néktery z dlvodl uvedenych v § 56 odst. 2 zakona o ochrané pfirody, neexistuje-li jiné
uspokojivé feseni a pokud povolovana €innost neovlivni dosaZeni ¢&i udrZeni pfiznivého
stavu z hlediska ochrany.

Druhy jesStérka obecna, skokan zeleny, ¢ap bily, slavik obecny a tuhyk obecny jsou druhy
chranénymi dle prava Evropského spole€enstvi (viz vyse).

Zajem ochrany pfirody krajsky ufad shledava v ochrané jedinct vySe uvedenych druh,
jez byly dle vyhlasky €. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
o ochrané pfirody, v platném znéni, zafazeny mezi zvlasté chranéné druhy a néktefi
z nich dokonce mezi druhy, které jsou pfedmétem prava Evropského spole€enstvi. Kraj-
sky Ufad dale shledava zajem ochrany pfirody v ochrané stanovist (biotopl) téchto dru-
ha. Ochrana pfirody je dle ustanoveni § 58 odst. 1 zakona o ochrané pfirody vefejnym
zajmem a kazdy je povinen pfi uzZivani pfirody a krajiny strpét omezeni vyplyvajici ze
zakona.

Dle zadatele v daném pfipadé pfevazuje jiny vefejny zajem nad zajmem ochrany pfi-
rody, nebot se jedné o nezbytnou udrzbu upraveného vodniho toku, tedy i soucast proti-
povodiiové ochrany a zasah v zajmu prevence zavaznych Skod na vodach a na dal$im
majetku. Provedeni téchto praci nema alternativni feSeni. Provedena opatfeni Ize tedy
dle Zadatele povaZovat za protipovodfiovou ochranu zastavéného uzemi. Provedeni vySe
popsanych opatfeni ma tak byt preventivnim zdsahem, kterym ma byt predchazeno
vzniku zavaznych $§kod na raznych typech majetkd. V daném pfipadé se jedna
3



Rozhodnuti, spisové znacka KUPA-3515/2024 OZPZ OOP, é&. j. KUPA-3515/2024-7

o udrzbu vodniho toku, kterou je povinen spravce vodniho toku v souladu se zakonem
€. 254/2001 Sb., o vodach, v platném znéni (dale téz ,zakon o vodach®), fadné provadét.
Dle ustanoveni § 83 pism. m) zadkona o vodach je spravce toku povinen odstrafiovat ko-
dy na korytech vodnich toku, zejména zabezpecovat kritickd mista pro pfipad povodné
a obnovovat pratoény profil koryta vodnich tokt. Pfedmétna &ast toku se nachazi zejmé-
na v zastavéném tzemi obce v tésné blizkosti trvale osidlenych nemovitosti a mistni ko-
munikace. Povinnost zajistit fadné fungovani vodniho dila vyplyvé rovnéz z ustanoveni
§ 59 odst. 1 pism. b) a j) zakona o vodach. Dle uvedenych ustanoveni zdkona je vlastnik
vodniho dila povinen dodrZovat podminky a povinnosti, tj. udrzovat vodni dilo v fadném
stavu tak, aby nedochazelo k ohroZovani bezpe&nosti osob, majetku a jinych chranénych
z4jma. Ve vySe uvedeném (v naplfiovani zminénych ustanoveni vodniho zékona) shleda-
va Zadatel jiny vefejny zajem, kterym je zejména pfedchazeni Skodam na majetku ve
spravé Povodi Labe s. p., ale i na jinych majetcich, predevS§im na nemovitostech
priléhajicich k vodnimu toku (dilu).

Krajsky Grad se ztotoznuje s nazorem zadatele. Jak vyplyva z ustanoveni § 56 odst.
2 zakona o ochrané prirody, tak i z § 59 odst. 1 zakona o vodach, Ize v zajisténi piné
funkénosti vodniho dila shledat zcela jednoznaéné vefejny zajem, kterym je v daném pfi-
padé pfedevSim zajem na prevenci vzniku zavaznych $kod na riznych typech majetkq,
ale do jisté miry i zajem vefejné bezpec€nosti a vefejného zdravi, k jejichz ohroZzenim by
mohlo dojit v pfipadé destrukce stavajici upravy vodniho toku.

Krajsky urfad v daném pfipadé dospél k zavéru, Ze jiny vefejny zadjem prevazuje nad
zajmem ochrany pfirody. Dle krajského ufadu existuje pro toto tvrzeni hned nékolik
dlvodl. Prvnim z téchto divodu je fakt, Ze pfedmétny zamér ma zcela jednoznaéné cha-
rakter bézné udrzby a nejedna se tedy o novou stavbu, kterou by byly zdsadné ménény
charakteristiky vodniho toku a tim i abiotické podminky vySe uvedenych druht. Druhym
divodem je fakt, Ze pfedmétny zamér je situovan do zastavéné Easti obce, kde musi byt
na rozdil od volné krajiny prioritou zaji$téni bezproblémového pfevedeni prutokd pres
toto Gzemi, a to i zvySenych. Neprovedenim daného zaméru dojde k dal§imu zhorSeni
hydrologické situace v daném useku, coz muze v krajnim pfipadé vést k vybfeZeni vod-
niho toku mimo koryto, coZ by nasledné vedlo k ohroZeni okolnich nemovitosti. Vybieze-
ni vodniho toku v daném misté by tudiz vedlo k fadové vétsim Skoddm na majetku, nez
jak by tomu bylo mimo zastavéné uzemi, coZ obdobné plati i o mife ohrozeni bezpecnosti
a zdravi osob. Dal§im a z pohledu ochrany pfirody zasadnim faktem, pro ktery krajsky
Gfad dospél k zavéru, Ze jiny vefejny zajem v daném pfipadé prevaZuje nad zajmem
ochrany pfirody, jsou zavéry, k nimz dospél zpracovatel biologického hodnoceni, dle kte-
ré pfi splnéni vySe stanovenych podminek nedojde k ohroZzeni mistnich populaci zvlasté
chranénych druhd.

Krajskému ufadu byl pfedloZzen zamér v jediné variant&. Dle tvrzeni Zadatele uvedeného
v Zadosti, neni jiny neZ navrzeny zasah mozny. Ugastnici Fizeni nepfedloZili krajskému
Ufadu v priibéhu fizeni Zadné jiné variantni feSeni. PfedloZzené feSeni je dle zpracovatele
biologického hodnoceni za dodrZeni jim navrZzenych podminek mozné, jelikoZ by nemélo
mit zasadnéjs§i vliv na mistni populace vySe uvedenych zviasté chranénych druhu.
V tomto ohledu lze povazovat predloZzenou variantu, pfi jejiZ realizaci bude postupovano
dle navrzenych podminek k omezeni negativhiho dopadu zdméru na pfedmétné zvlasté
chranéné druhy, za variantu jedinou moznou, zohledfiujici zajmy ochrany pfirody, a tedy
i za variantu nejuspokojivéjsi, tj. neexistuje jiné uspokojivéjsi feSeni jak dany za-
mér realizovat.

Redicky potok diky pfedchozim Gpravam, umist&nim svého koryta a zatizenim vody zneg&istu-
jicimi latkami ztratil dle zpracovatele hodnoceni hodné ze své biologicke a ekologické hodnoty.
Presto poskytuje Utocisté nékolika druhim zviasté chranénych druht organismu, ma proto jisty
ekologicky potencidl. Ten musi byt vSak podpofen zejména zlepSenim kvality vody v toku.
V ramci hodnoceni byla navrzena (a podminkami rozhodnuti stanovena) fada opatfeni k mini-
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malizaci dopadu zaméru, zejména na zvlasté chranéné druhy. Timto maji byt dle zpracovatele
biologického hodnoceni pfi realizaci zaméru ohroZeny spiSe jen jednotlivi jedinci zvlasté chra-
nénych druhu a nikoliv jejich mistni populace. Na zaklad& vySe uvedenych skutecnosti dospél
zpracovatel biologického prizkumu k zavéru, Ze je mozné zaméry realizovat bez vyznamného
dopadu na pfedméty ochrany chranéné zakonem o ochrané pfirody. S ohledem na tyto zaveé-
ry je dle krajského Ufadu mozné konstatovat, Ze i po provedeni zaméru budou populace
pfedmétnych zvlasté chranénych druhid zachovany ve stavu pfiznivém z pohledu
ochrany pfFirody, tzn. povolovana ¢innost neovlivni dosazeni ¢i udrzeni pfiznivého
stavu v§ech predmétnych druhti z hlediska jejich ochrany.

K podminkam uvedenym ve vyroku rozhodnuti:

V8echny podminky uvedené ve vyroku tohoto rozhodnuti vychazeji z predlozeného biolo-
gického hodnoceni. VSichni G&astnici byli opatfenim krajského ufadu ¢&. j. KUPA-
3515/2024-5 ze dne 7. 3. 2024 seznameni s navrhem podminek a Zadny z nich neuplat-
nil k tomuto navrhu své pfipominky.

e Pro koordinaci ¢innosti a monitoring stavby z pohledu ochrany pfirody navrhl
zpracovatel biologického hodnoceni ustanovit biologicky dozor stavby, ktery by
zajistila odborné zpUsobila osoba. Biologicky dozor ma ve spolupraci s investorem
napomahat s pinénim podminek rozhodnuti organd ochrany pfirody. Zejména ma
monitorovat prostor staveni$té na vyskyt zvlasté chranénych druhl pfed zahgje-
nim praci, provadét pfipadny transfer zvlasté chrdnénych organismu, pokud by se
na misté objevily a bylo by mozZné je odlovit.

e Kaceni dfevin musi byt dle druhé podminky rozhodnuti provedeno v mimovege-
tacnim (mimohnizdnim) obdobi. Timto opatfenim by mélo byt zabranéno pfimému
ohroZeni ptakd v obdobi hnizdéni.

e Z dGvodu pfedeijiti pfipadného poskozeni ekosystému nize po toku musi byt pod
mistem realizace zaméru umisténa norna sténa, kterou by doSlo k zachyceni rop-
nych latek.

e Posledni podminkou rozhodnuti byla stanovena povinnost zajistit to, aby osoba
provadéjici ekologicky dozor pfedlozila krajskému Gfadu zpravu o Cinnostech tyka-
jicich se realizace predmétného zaméru. Krajsky Ufad dale urcil alespori zakladni
ramec toho, co musi dana zprava obsahovat. Tento ramec byl stanoven tak, aby
byla zprava podkladem pro reporting dle § 5b odst. 5 zdkona o ochrané pfirody
a krajsky ufad mohl v souladu s timto ustanovenim zakona informovat Minister-
stvo Zivotniho prostfedi.

Jelikoz byly spinény vSéechny zdkonem stanovené podminky, za kterych muze organ

ochrany pfirody povolit vyjimku, krajsky ufad pozadovanou vyjimku podniku Povodi
Labe, s. p., za stanovenych podminek povaolil.

Ugastniky fizeni dle § 27 spravniho fadu jsou podnik Povodi Labe, s. p., a obec Dolni Redice.

POUCENI:
Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat, v souladu s ustanovenim § 81, § 82 a § 83 sprav-
niho fadu do 15 dnl od jeho doruceni, odvolani k Ministerstvu Zivotniho prostfedi, pro-
stfednictvim Krajského ufadu Pardubického kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédél-
stvi. Odvolani jen proti odtivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

OTISK UREDNIHO RAZITKA

Ing. Martin Vlasak
vedouci odboru
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ROZDELOVNIK:
Ugastnici Fizeni nebo zmocnénci:
e MULTIAQUA s. . 0. (DS)
e obec Dolnf Redice (DS)
Na védomi:
e Méstsky drfad Holice — organ ochrany pfirody (DS)
e Méstsky afad Holice — vodopravni urad (DS)
o CIZP, oblastni inspektorat HK (DS)
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